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INTRODUCTION 





BACKGROUND AND PURPOSE BASES HISTÓRICAS Y PROPOSITO 

The Spanish missions of San Antonio are located in the 
southern part of the city and along or near the San Antonio 
River at intervals over a distance of about 7 miles. The four 
missions — Concepción, San Jose, San Juan and Espada 
— have outstanding historical and architectural value. Two 
of them, Missions San Jose and Concepción, have been 
designated National Historic Landmarks; and the church 
structures at these missions are among the finest examples 
of Mexican Baroque architecture in the United States. The 
churches at Missions San Juan and Espada have simpler 
structural designs and less ornate yet very beautiful 
facades, each of which is topped by unusual double-tiered 
belfries. 

Las Misiones Españolas de San Antonio están ubicadas en la 
parte sur de la ciudad, en las riberas o cerca del Rio San Antonio, 
a intervalos de distancia de unas 7 millas aproximadamente. 
Cuatro de estas misiones — destacan por su importancia 
histórica y arquitectónica. Las otras dos — San José y Concep­
ción — han sido designadas Marcas Históricas Nacionales 
(como también Marcas Arqueológicas del Estado); y las 
estructuras de sus iglesias son, sin duda, extraordinarias 
muestras de la arquitectura barroca mexicana que conservamos 
en los Estados Unidos. Las iglesias de las Misiones de San Juan 
y Espada, aunque de estructura más sencilla y menos ornamen­
tada, ostentan bellísimas fachadas y están ambas coronadas con 
dos raras torres a doble nivel. 

All four missions are active Roman Catholic parish churches 
under the Archdiocese of San Antonio. Mission San Jose, in 
addition to being a National Historic Landmark, is desig­
nated a National Historic Site. Its historical interpretation is 
operated on the basis of an agreement among the Arch­
bishop of San Antonio, the National Park Service, and the 
Texas Department of Parks and Wildlife. 

Las cuatro misionesfuncionan como parroquias católico-romanas 
bajo la jurisdicción del arzobispado de San Antonio. La Misión de 
San José, además de ser Marca Histórica Nacional, fue también 
designada como Sitio Histórico Nacional y Estatal. Su 
administración interpretativa es llevada a cabo por medio de un 
acuerdo entre el Arzobispo de San Antonio, el Servicio de 
Parques Nacionales y el Departamento de Parques y Cacería del 
Estado de Tejas. 



Historically, the missions at San Antonio served to secure 
the 18th century frontier for the Spanish against threats 
from the French, who occupied the lower Mississippi 
Valley. The mission system was the chief means by which 
the Spanish gained control over the Indians, colonized the 
area, and thereby gained political and military dominance 
over the northeastern frontier of their New World empire. 

Associated with these four missions was Mission San 
Antonio de Valero, better known as the Alamo. This historic 
site is operated by the Daughters of the Republic of Texas. 
While it is mentioned several times in the study, it lies 
beyond the limits of the study area and is thus not included 
in the study area analysis or park development alternatives 
sections. 

Additional features of exceptional historical significance are 
the several structures of the original irrigation system for 
the farm lands of Mission Espada. These include the dam, 
acequia and aqueduct, all of which are still functioning as 
they did when they were built by the Spanish in the second 
quarter of the 18th century. The Espada Dam, Acequia, and 
Aqueduct have collectively been designated a National 
Historic Landmark. 

Each of these historic structures — four missions and the 
dam, acequia, and aqueduct — has historical and architec­
tural significance of an exceptionally high order. Taken as a 
group, their significance is even more outstanding. It is 
readily apparent that they deserve the finest possible 
preservation treatment and interpretation. The purpose of 
this study is to analyze the range of alternatives to 
accomplish this objective, including the suitability and 
feasibility of incorporating the missions and related struc­
tures into the National Park System. 

Históricamente, las misiones de San Antonio servían en el siglo 
XVIII para defender la frontera española contra la amenaza de los 
franceses que ocupaban el valle del bajo Mississippi. La red de 
misiones constituía para los españoles el sistema más eficaz 
para el dominio sobre los indios y lo colonización de la región, 
afirmando así el poder militar y político en las fronteras del 
nordeste del imperio español en América. 

Debe mencionarse aquí en relación con estas cuatro misiones, la 
Misión de San Antonio de Valero, conocida como El Alamo. Este 
sitio histórico está administrado por las Hijas de la República de 
Tejas. Aunque mencionado varias veces en este estudio, queda 
fuera de los límites del área tratada aquí, y por tanto no está 
incluido en el análisis del estudio ni en la sección de las 
alternativas para el desarrollo del parque. 

Debe notarse que en el área tratada existen estructuras de extra-
odinaria significación histórica nacional que son parte del sistema 
de regadío para las tierras de labranza de la Misión de Espada. La 
represa, la acequia y el acueducto están en uso todavía hoy como 
lo han estado desde su construcción por los españoles en la 
primera mitad del siglo XVIII. La Presa Espada, la acequia, y el 
acueducto han sido designados Marcas Históricas Nacionales. 

Cada una de estas estructuras — las cuatro misiones, la represa, 
la acequia y el acueducto — tienen importancia excepcional en 
cuanto a la historia y en cuanto a la arquitectura. Consideradas 
en conjunto, representan un grupo de extraordinario significado 
y merecen, sin duda alguna, ser cuidadosamente preservadas y 
adecuadamente interpretadas. Este estudio tiene como objetivo 
el análisis de la validez y posibilidad de incluir las misiones y 
estructuras mencionadas dentro del sistema de Parques 
Nacionales. 
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HISTORY OF THE PROPOSAL HISTORIA DE LA PROPUESTA 

The first recorded proposal for a road which would connect 
the missions was a brief recommendation made in the 
Comprehensive Plan for San Antonio, developed by 
Bartholomew and Associates of St. Louis in 1933. One of 
the first known plans for the missions was commissioned 
by the San Antonio Conservation Society and the Catholic 
Church in 1953 and was prepared by Robert P. Hugman, the 
designer of the San Antonio River Walk. 

In 1959, planning consultant Sam Zisman presented his 
plan, published in the March 20 edition of the Sunday Light, 
which called for the development of a park that would 
encompass the San Antonio River and the missions, thus 
providing a setting for a scenic roadway to join them. The 
publication of the Zisman plan renewed interest in the 
development of a Mission Parkway. During 1962, the 
Catholic Church, through the Old Spanish Missions 
Committee, the San Antonio Conservation Society, and the 
San Antonio Chamber of Commerce through its Mission 
Road Committee, worked with the City in the development 
of a Mission Parkway Plan based upon the proposals of 
Robert P. Hugman. In 1964, a $125,000 bond issue was 
passed, providing the funds to purchase land for a route 
linking the missions. 

Also during 1964, the National Park Service began a study of 
the Spanish missions of San Antonio with the idea of 
developing a National Parkway. In June of 1966, the Park 
Service published A Proposal for a Parkway to Memorialize 
the Historical Signicance of the Missions of San Antonio. 
While recognizing that the missions were of national signifi­
cance, the Park Service study concluded that the integrity of 
the area had been largely destroyed by mixed land use types 
of urban development, and that the development of a 
standard National Parkway would be too expensive. The 

La primera propuesta de laque tenemos notica data del año 1933, 
cuando "Bartholomew and Associates" de St. Louis propusieron, 
en el Comprehensive Plan for San Antonio una breve 
recomendación de una carretera que conectara las varias 
misiones. Que se sepa, uno de los primeros planes para las 
misiones fue preparado por Robert P. Hugman, el mismo que 
diseñó el Paseo del Río San Antonio, bajo encargo de la 
Sociedad Conservadora de San Antonio y la Iglesia Católica. 

En el año 1959 el consultor de planificación Sam Zisman 
presentó su propio plan, publicado el 20 de marzo en el periódico 
de San Antonio Sunday Light. Requería dicho plan la creación de 
un parque que incluyera el Río San Antonio y las misiones, 
quedando éstas enlazadas entre sí por una carretera de ruta 
escénica. La publicación del plan de Zisman revivió el interés en 
la formación de un Parque de las Misiones. Por medio del Comité 
de Antiguas Misiones Españolas, la Iglesia Católica, junto con la 
Sociedad Conservadora de San Antonio y la Cámara de Comercio 
de San Antonio, se unió a la Ciudad en el intento de la 
elaboración de un plan completo de Parque-Ruta de las 
Misiones, basado en el de Robert P. Hugman. En 1964 la 
cantidad de $125,000 fue aprobada por referendum, proporcion­
ando los fondos para la adquisición del terreno donde establecer 
la ruta que enlazara las misiones. 

También en el año 1964 el Sen/icio de Parques Nacionales inició 
un estudio de las misiones españoles de San Antonio en vistas a 
establecer una Ruta-Parque Nacional. En Junio de1966el Servicio 
de Parques Nacionales publicó A Proposal for a Parkway to 
Memorialize the Historical Significance of the Missions of San 
Antonio. Reconociendo que las misiones poseen importancia 
nacional, el estudio del Servicio de Parques concluía que la 
integridad del área había sido en gran medida destruida por los 
diferentes tipos de desarrollo urbano, y que la planificación de un 
auténtico Parque Nacional resultaría exageradamente costosa. 
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study further recommended that the development of a 
Mission Parkway which would protect the historical value of 
the missions should be undertaken by the City of San 
Antonio. Upon publication of the Park Service report in the 
summer of 1966, the City of San Antonio Planning Depart­
ment developed and submitted an application, along with an 
abbreviated plan, to the Department of Housing and Urban 
Development (HUD). A 50 percent matching grant was 
awarded. The local portion of $375,000 was provided 
through two bond issues — the previously mentioned 1964 
bond issue and one in 1970. The matching City and HUD 
funds have been expended with the completion of a major 
section of the Mission Parkway. 

The construction of part of the Mission Parkway during the 
late 1960's encouraged a number of City departments and 
public organizations to participate in the ongoing develop­
ment of the area. These efforts were promoted by the 
Chamber of Commerce's Mission Road committee, which 
includes as members representatives of the Catholic 
Church, San Antonio Conservation Society and the San 
Antonio River Authority. As a temporary measure, the 
Committee designated certain streets as a Mission Route by 
the establishment of trail markers. Others who have been 
involved in further project and program development are the 
Texas Department of Parks and Wildlife, the City of San 
Antonio Land Division, and the Departments of Parks and 
Recreation, Public Works, Traffic and Transportation, and 
Planning.1 

While the construction of the Mission Parkway was under­
way, the City and cooperating public organizations 
continued developing additional means for carrying out the 
recommendations of the National Park Service. The 
Chamber of Commerce, in its 1972 Five Year Plan for San 
Antonio, called for not only a parkway road but also for the 

Recomendaba, además, dicho estudio que el proyecto de una 
Ruta-Parque de las Misiones que protegiera el valor histórico de 
las mismas, debía ser realizado por la Ciudad de San Antonio. Al 
publicarse el reporte del Servicio de Parques en el año 1966, el 
Departamento de Planificación de la Ciudad de San Antonio 
preparó y sometió una aplicación, juntamente con un plan 
abreviado, al Departamento de la Vivienda y Desarrollo Urbano 
(HUD). Un 50 por ciento de los fondos fue concedido, siendo la 
otra mitad — $375,000 — asegurada, como iguala, a través de 
referendum públicos, uno en 1964 y el otro en 1970. Los fondos 
de ambas fuentes han sido ya agotados al tiempo que una parte 
importante de la Ruta-Parque de las Misiones ha sido 
completada. 

La construcción parcial de una Ruta-Parque de las Misiones en 
los años anteriores al 1970 despertó en varios departamentos de 
la Ciudad y en organizaciones públicas notable interés y el deseo 
de participaren el actual desarrollo del área. En estos esfuerzos 
fue el Comité de Caminos de las Misiones, dentro de la Cámara 
de Comercio, el promotor principal. Este comité incluye 
representantes de la iglesia Católica, de la Sociedad Conserva­
dora de San Antonio y de la Autoridad del Rio San Antonio. Como 
medida provisional el Comité designó ciertas calles como Rutas 
de Misión, colocando marcadores especiales. Otros grupos que 
han participado en el desarrollo del programa son el 
Departamento de Parques y Cacería de Tejas, el Departamento de 
División de Terrenos de la Ciudad de San Antonio, y los 
Departamentos de Parques y Recreación, Obras Públicas, Tráfico 
y Transportación, y Planificación.1 

Durante la construcción de la Ruta-Parque de Misiones basada 
en el plan de 1966, la Ciudad y otras organizaciones públicas 
continuaron por todos los medios buscando formas para llevar a 
feliz término las recomendaciones del Servicio de Parques 
Nacionales. En 1972 la Cámara de Comercio, en su Five Year Plan 
for San Antonio, lanzó una llamada, no solamente para llevar a 

5 



establishment of an environment for preserving the historic 
missions of San Antonio. 

A study presented by the City in July, 1973, and entitled The 
Missions of San Antonio, A Plan, called for: further 
development of the Mission Parkway; an effective historic 
preservation program; an overall program of historic inter­
pretation; and additional park space and recreational 
facilities.2 Information from this very thorough study has 
been used extensively in preparation of this suitability/ 
feasibility study. 

Early in 1975, the City of San Antonio published a study 
entitled Misiones de Tejas; Old Spanish Missions National 
Historic Park, A Proposal. The report recommended 
inclusion of the Missions into the National Park System, 
stating that: 

It is impossible to accurately estimate the cost of 
reconstruction, restoration or stabilization. It is fair to 
say, however, that the local effort would not cease 
should this proposed park become a unit of the National 
Park Service. On the contrary, that effort would un­
doubtedly be stimulated by the realization that success 
is indeed a real probability with the help of professional 
guidance and the resources of a federal agency.3 

Congressional interest in the preservation of the missions 
has been expressed numerous times in the past. Renewed 
concern by the Congress resulted in the initiation of this 
suitability/feasibility study in the spring of 1975. 

término la ruta histórica, sino además para el establecimiento de 
un ambiente apropiado para la preservación de las históricas 
Misiones de San Antonio. 

Un estudio presentado por la Ciudad en Julio de 1973, titulado 
The Missions of San Antonio, A Plan, reclamaba: un desarrollo 
más amplio de ia Ruta-Parque de las Misiones; un programa 
enérgico de preservación histórica; un amplio programa de 
interpretación histórica, y ampliación del parque en terreno y en 
facilidades recreativas.^ Este detallado documento ha sido ex­
tensamente usado en la elaboración del presente estudio. 

Al comienzo del año 1975, la Ciudad de San Antonio publicó un 
estudio con el tí tulo: Misiones de Tejas; Old Spanish Missions 
National Historic Park, A Proposal. En este documento se 
recomendaba incluir las Misiones en el sistema de Parques 
Nacionales, afirmando que: 

Es imposible determinar con exactitud el costo de la recon­
strucción, restauración y estabilización. Debe afirmarse, sin 
embargo, que el esfuerzo local continuará siempre vivo si 
este parque propuesto se convierte en una unidad del 
Servicio de Parques Nacionales. Es más, indudablemente 
ese esfuerzo sería fuertemente estimulado al aparecer claro 
ante la gente que el éxito sería una posibilidad muy real, 
contando con una dirección profesional y con el apoyo y los 
medios de una agencia federal.3 

El Congreso ha expresado repetidamente en el pasado, enteres 
en la preservación de las misiones. Una reiterada preocupación 
por este proyecto por parte de Senadores y Congresistas resultó 
en la iniciación del presente estudio en la primavera de 1975. 
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